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Univerzitet Crne Gore
Odboru za doktorske studije

Senatu UCG

Postovani,

Dostavljamo vam na uvid Odluku Vije¢a Pravnog fakulteta o usvajanju korigovanog i dopunjenog
Izvjestaja komisije za ocjenu podobnosti doktorske teze ~Sporazum o priznanju krivice: komparativna

analiza i analiza u crnogorskom kriviénom zakonodavstvy i praksi, kandidata mr Dzenane Nuhodzié,
br.04-933 od 06.07.2018. godine, sa prate¢om dokumentacijom.
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L Prof.dr Velimir Rakogevié
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Na osnovu ¢lana 64 stav 2 tatka 9 Statuta Univerziteta Crne Gore, a u skladu sa ¢lanom 35 Pravila
doktorskih studija UCG, Vijeée Pravnog fakulteta je nakon elektronskog izjasnjavanja od 05. do
06.07.2018. godine, donijelo

ODLUKU

I
Usvaja se korigovani i dopunjeni Izvjestaj Komisije za ocjenu polaznih istrazivanja i podobnosti
doktorske teze ,Sporazum o priznanju krivice: komparativna analiza i analiza u crnogorskom kriviénom
zakonodavstvu i praksi’, mr Dzenane Nuhodzi¢.

Il
Predlaze se Odboru za doktorske studije i Senatu Univerziteta Crne Gore da prihvati kao podobnu
doktorsku tezu pod nazivom ,Sporazum o priznanju krivice: komparativna analiza i analiza u
crnogorskom krivicnom zakonodavstvu i praksi” i kandidata mr Dzenanu Nuhodzié.

[}
|lzviestaj Komisije za ocjenu polaznih istrazivanja i podobnosti doktorske teze iz tatke 1. ove Odluke, i
Odluku Vije¢a Pravnog fakulteta dostaviti na uvid Odboru za doktorske studije i Senatu UCG, na dalju
realizaciju.

Obrazlozenje

Centar za doktorske studije je dostavio dopis Pravnom fakultetu br.01/2-1200/1 od 25.05.2018. godine,
u kojem se sugeri$e da se Izvjestaj Komisije o ocjeni podobnosti doktorske teze ,Sporazum o priznanju
krivice" i kandidata, mr DZenane NuhodZi¢, br.04-412 od 04.04" .2018. godine, koriguje i dopuni u
skladu sa preporukama koje su iznijete na sjednici Odbora za doktorske studije.

Vije¢e Pravnog fakulteta UCG je nakon elektronskog izjasnjavanja od 05. do 06.07.2018. godine,
razmatralo korigovani i dopunjeni lzvjestaj Komisije za ocjenu polaznih istrazivanja i podobnosti
doktorske teze ,Sporazum o priznanju krivice: komparativna analiza i analiza u crnogorskom kriviénom
zakonodavstvu i praksi” i kandidata mr Dzenane Nuhodzi¢.

Na osnovu izloZzenog odluéeno je kao u dispozitivu.

Dostavljeno: Dekan
-Odboru za doktorske studije

-Senatu UCG
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OCJENA PODOBNOSTI DOKTORSKE TEZE I KANDIDATA

OPSTI PODACI O DOKTORANDU

Titula, ime i prezime mr DZenana Mevludina Nuhodzi¢
Fakultet Pravni fakultet

Studijski program krivi¢nopravni

Broj indeksa 1/2010

Tema: Redovno odmjeravanje kazne zatvora, nau¢na oblast:
Krivi¢no pravo, Pravni fakultet Univerziteta Mediteran, 2010,
srednja ocjena:9.70.

NASLOV PREDLOZENE TEME
Na sluzbenom jeziku Sporazum o priznanju krivice: komparativna analiza i
analiza u crnogorskom krivi¢nom zakonodavstvu i praksi

Podaci o magistarskom radu

Na engleskom jeziku Plea bargaining: coihp_él-réti\ze" z;n_alysis and analysis in|
Montenegrin legislation an practice

Datum prihvatanja teme i
kandidata na sjednici Vijeca
organizacione jedinice _
Naucna oblast doktorske Kriviéno procesno pravo
disertacije
Za navedenu oblast mati¢ni su sljedeci fakulteti
Pravni fakultet
A. IZVJESTA]J SA JAVNE ODBRANEPOLAZNIH ISTRAZIVANJA DOKTORSKE
o DISERTACIJE
Javna odbrana polaznih istrazivanja organizovana je 19.01.2018. godine. u svefanoj sali
Pravnog fakulteta Univerziteta Crne Gore u Podgorici. Kandidatkinja je uspje$no obrazloZila)
izbor teme 1 zakljuc¢ke do kojih je dosla nakon sprovedenih istraZivanja. Takode, kandidatkinjal
je predstavila detaljan plan istraZivanja za potrebe doktorske disertacije koji ukljucuju ciljeve i
hipoteze postavljene disertacijom, metodoloske postupke i o¢ekivani nauéni doprinos. Nakon
izlaganja kandidatkinje uslijedila je diskusija sa ¢lanovima Komisije, tokom koje su svi
Clanovi dali komentare, postavljali pitanja i dali sugestije u vezi sa buduéim radom na
disertaciii
B. OCJENA PODOBNOSTI TEME DOKTORSKE DISERTACIJE

B1. ObrazloZenje teme

Tema disertacije je sporazum o priznanju krivice kao novi institut u krivi¢no procesnom
pravu Crne Gore. Naime, novi Zakonik o krivicnom postupku iz 2009. godine u odnosu na
predasnje krivi¢noprocesno zakonodavstvo predvidio je znacajan broj novina s ciljem|
osavremenjivanja i vece efikasnosti krivicnog postupka. Pored uvodenja novog konceptal
tuzilacke istrage, novi ZKP je predvidio jo§ znaCajnih novina. Jedna od tih novina, kojal
doprinosi efikasnijem krivicnom postupku, je i institut sporazuma o priznanju krivice. Ovaj
institut ¢e i biti tema predmetnog istraZivanja.
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Naucni je izazov sagledati, objasniti i analizirati opravdanost i funkcionalnost uvodenja
instituta sporazuma o priznanju krivice u domace zakonodavstvo i praksu, pogotovu imajuéi uj
vidu Cinjenicu da se radi o institutu dominantno prisutnom u anglosaksonskom pravu, do sadal
nepoznatom nasoj pravnoj tradiciji. Nadalje, ovu temu je poZeljno obraditi i sa aspekta njene|
prakticne primjene, u smislu doprinosa efikasnosti krivi¢nog postupka. Svjedoci smo da je
kriminalitet poslednjih decenija u porastu i da krivi¢ni postupci isuviSe dugo traju, te dal
sankcije protekom dugog vremenskog perioda gube svrhu koju bi trebalo da ostvaruju. [z tog
razloga potrebno je analizirati i istraZiti ovaj institut koji je u nale zakonodavstvo uveden sa]
ciljem da doprinese efikasnosti kriviénog postupaka.

Iskustva u dosadasnjoj primjeni sporazuma o priznanju krivice koja pokazuju da se isti
vrlo malo primjenjuje, povla¢i pitanja zasto je stanje takvo, da li su »1znevjerena“ oCekivanjal
od ovog instituta, da li je on opravdao svoje mjesto u kriviénoprocesnom zakonodavstvu, da li
nesto treba mijenjati u zakonskom uredenju ovog instituta i slicno. Da bi se doglo do odgovoral
nuzno je ukazati i na probleme s kojima se nosioci pravosudnih funkeija (sudije, tuZioci,
branioci) susrijeu u praksi, pa ¢e u tom cilju znacajan dio ovog rada biti baziran na
empirijskom istraZivanju (ankete, odnosno upitnici).

Sudtina ovog instituta jeste da se pregovaranjem o uslovima priznanja krivice zal
[krivi¢no djelo, te zakljucenjem sporazuma o priznanju krivicem doprinese efikasnosti krivi¢nog
postupka. Sporazumom okrivljeni i tuzilac saglasavaju o visini kazne i krivi¢nim sankcijama,
troSkovima postupka i imovinskopravnom zahtjevu, te o odricanju stranaka i branioca od praval
na Zalbu ukoliko je presuda donesena na osnovu sporazuma.

Polaznu tacku istrazivanja predstavljace opita razmatranja 0 sporazumu o priznanjul
[krivice, koja ¢e se baviti definicijom pojma sporazuma, njegovom pravnom prirodom,
osnovnim karakteristikama, odredivanjem ratio legis-a, odnosom sporazuma sa osnovnim
nacelima krivi¢nog postupka, te razlozima za i protiv njegovog uvodenja.

[straZivanjem ¢emo se pozabaviti analizom normativnog okvira za sporazum o
priznanju krivice u krivi¢nom zakonodavstvu Crne Gore kao i analizom relevantne sudske
prakse, a u cilju utvrdivanja opravdanosti uvodenja ovog instituta sa stanovista efikasnosti i
pojednostavljenja krivi¢nog postupka.

Nadalje, istraZivanje ¢e se baviti i komparativnom analizom kako normativnog okvira,
tako i sudske prakse u nekim drzavama koje poznaju institut sporazuma o priznanju krivice sa
odgovaraju¢im aspektima crnogorskog zakonodavstva i sudske prakse. U tom smislu,
prvenstveno ¢e se obradivati zakonodavstvo i praksa SAD, kao izvornik predmetnog instituta.
Nakon toga analizirace se rjeSenja engleskog zakonodavca po pitanju sporazuma o priznanjul
krivice, budu¢i da Engleska predstavlja drugu najzna¢ajniju zemlju anglosaksonskog pravnog
sistema. Zatim ¢emo prikazati sporazum o priznanju krivice u Italiji koja je zapravo prvaw
zemlja na tlu Evrope koja je u svoje zakonodavstvo uvela pomenuti institut, ¢iju je primjeny
postepeno Sirila. Predmet analize takode ée biti i sporazum u zakonodavstvu Njemacke, u kojoj
je ovaj institut dugi niz godina fakti¢ki postojao prije nego Sto je dobio zakonski izraz. Pored
pomenutih zemalja, uporedno pravni prikaz obuhvati¢e i Francusku u ¢ije zakonodavstvo je
Sporazum o priznanju krivice dosta sporo i te§ko zauzimao svoje mjesto. Analizu pmenutih|
zakonodavstava smatramo narocito znadajnom, pogotovu ako imamo u vidu da su Njemacka i
Irancuska tradicionalno nasi pravni uzori. Nakon prikaza predmetnog instituta kroz pomenutal
zakonodavstva, prec¢i ¢e se na analizu Sporazuma u zakonodavstvima zemalja u najblizem
okruZenju, a prije svega na rjeSenja koja su usvojena u zakonodavstvu Bosne i Hercegovine,
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[kao prve drzave sa ovih prostora koja je ozakonila sporazum o priznanju krivice. Pored Bosne i
Hercegovine, analizirace se i zakonske odredbe kojima se regulide sporazum u Srbiji, kao i u
Hrvatskoj. Razlog ovakvog odabira komparativne analize lezi u: 1) istorijskom znadaju SAD
|kao zemlje iz koje je potekao ovaj institut, a u kojoj se prema statistickim podacima vide od
90% krivi¢nih postupaka okon¢a nekim vidom sporazuma tuZioca sa okrivljenim;

2) teznji Crne Gore ka evropskim integracijama i neophodnom uskladivanju domeceg]
zakonodavstva sa evropskim, i 3) u regionalnoj povezanosti bivsih jugoslovenskih republikal
[kao 1 u bliskosti njihovih pravnih sistema koji imaju zajedni¢ku osnovu.

Ovako sprovedeno istrazivanje trebalo bi da pomogne i u rjeSavanju problema koji ¢e se
javljati u praksi. Stoga se problematizovanje i razradivanje ove teme ¢ini potrebnim kako sal
teorijskog tako i sa praktinog aspekta. Pored toga, ovo istraZivanje ¢ée predstavljati prvo
naucno istrazivanje ovog instituta u okvirima nase drzave.

B2. Cilj i hipoteze

Ciljevi doktorske disertacije Sporazum o priznanju krivice su kako nautni, tako i
pragmaticni. Cilj disertacije je prije svega analiza odredaba Zakonika o krivi¢nom postupku
[koje regulidu sporazum o priznanju krivice, te njihovog znaaja za kriviéno procesno
zakonodavstvo, a posebno za povecanje efikasnosti krivi¢nog postupka i njegovo
pojednostavljenje, kao i borbu protiv kriminaliteta. Zbog aktuelnosti sporazuma o priznanjul
krivice u teoriji krivi¢no procesnog prava i u praksi sudova u disertaciji institut sporazuma o
priznanju krivice proucavace se sa teorijskog aspekta, zatim sa aspekta njegovog legislativnog
regulisanja u krivicnom procesnom zakonodavstvu i sa aspekta njegove primjene u sudskoj
praksi. Sporazum o priznanju krivice bice, dakle, prou¢en sa kriviéno procesnog, kriminalno-
politickog aspekta, te sa aspekta njegove primjene u sudskoj praksi.

U nau¢nom smislu istraZivanje ima eksplanatorni i deskriptivni karakter ¢&iji je cilj
sticanje novih saznanja, sa teZnjom da ponudi odgovore na sljedeca pitanja:

- da li je ovaj institut opravdao razloge uvodenja u domace zakonodavstvo i zaista
ucinio postupak efikasnijim i jednostavnijim, do kog odgovora ¢e se do¢i na osnovu analize
predmeta koji su rijeSeni putem sporazuma o priznanju krivice;

- da li se primjenjuje u zadovoljavaju¢em broju slucajeva u praksi i ako ne zbog &ega.
Zadovoljavaju¢im (u prvim godinama primjene), smatramo prag od 15-20% krivi¢nih predmeta
rijeSenih na osnovu sporazuma. Analizom uporednih statistika procenat od 20% predstavljal
minimum iz uporedne prakse (s tim §to u nekim zemljama ide i preko 80%), pa stoga smatramo
da je pomenuti procenat sa tendencijom rasta minimum koji bi sporazum trebalo da ostvari i
[kod nas da bi ga mogli smatrati efikasnim ;

- da li su potrebne izmjene zakonskih rjeenja i ako jesu kakve, §to ¢e se utvrditi na
osnovu analize zakonskih odredaba;
- da li sporazum o priznanju nudi okrivljenom pogodnosti zbog kojih bi se opredijelio
na zakljuCenje istog, Sto ¢e se zakljuditi na osnovu analize zakonskih rje$enja i na osnovu
anketiranja okrivljenih lica koja su zaklju¢ila Sporazum;
- da li bi trebalo donijeti uputstvo o rasponu sankcija kojeg bi drzavni tuzilac trebalo da
se pridrzava prilikom saglasavanja o vrsti i visini kazne i druge krivi¢ne sankcije?
Iz navedenog proizilazi i pragmati¢ni cilj ovog nau€nog istraZivanja, a to je
pronalazenje na¢ina za postizanje vece efikasnosti krivi¢nih postupaka.
Ovo istraZivanje rukovodic¢e se jednom glavnom hipotezom:
- Sporazum o priznanju krivice je novi institut krivi¢nog prava Crne Gore koji bi trebalo
da doprinese efikasnosti krivi¢nog postupka i smanjenju resursa potrebnih za vodenjel
istog.
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[Posebne hipoteze su : _
_ Za rasprostranjeniju primjenu sporazuma o priznanju krivice potrebna je $to bolja
edukacija nosilaca pravosudnih funkcija;

- Prepreku brojnijem zakljuCivanju sporazuma o priznanju krivice u Crnoj Gori
predstavlja tradicionalno i konzervativno pravosude koje se teSko otvara za primjenul
novih instituta;

- Sporazum o priznanju krivice nije u suprotnosti sa osnovnim nacelima mjeSovitog
krivi¢nog postupka

B3. Metode i plan istrazivanja

Da bi se postigao proklamovani cilj doktorske disertacije, neophodno je koriS¢enje
mnogobrojnih i raznovrsnih metoda istrazivanja, karakteristi¢nih za drustvene nauke.

S obzirom na to da ée se rad baviti utvrdivanjem misaono-pojmovne sadrZine, odnosno
smisla i znatenja pravnih normi, kao i sadrZaja pravnih pojava vezanih za institut sporazumnog
priznavanja krivice, primarno koriS¢eni metod ¢e biti normativno-dogmatski. Najprije ¢e se
poéi od analize osnovnih teorijskih postavki instituta sporazuma o priznanju krivice i
sistematizacije kljuénih determinanti koje ureduju sistem sporazumnog priznanja krivice i
postupak njenog ostvarenja. Zatim Ce se, kroz normativnu analizu navedenog instituta u
pravnom sistemu Crne Gore, kao i analizu sudske jurisprudencije u ovoj oblasti i aktivnosti
drzava na osnovu sporazuma, izvrsiti sistematizacija postupka priznanja krivice. Polaznaj
osnova istraZivanja jeste svakako pozitivno-pravni metod, jer se samo detaljnom analizom|
rjeSenja prihvacenih u domacem pravnom sistemu moze ocijeniti domasaj, prakti¢ne
implikacije, kao i nedostatnosti i nesavrienosti u nacinu regulisanja instituta ili u praxis-u, koji
su predmet ovog naucnoistrazivackog rada.

Pored ovoga, koristiée se i istorijsko -pravni metod pri analizi nastanka i razvoja ovog
instituta.

Poito znatajan dio rada ¢ini razmatranje uporednog zakonodavstva i sudske prakse
nekih zemalja, to ¢e se koristiti uporednopravni metod. Znataj ove komparativne analize
bgleda se u tome 3to takva analiza moze da doprinese ocjeni naseg zakonodavstva i prakse, pa i
njegovom unapredenju preuzimanjem rjesenja iz uporednog zakonodavstva. Uporednopravni
prikaz je ograni¢en na odredeni broj zemalja anglosaksonskog i kontinentalno-evropskog
prava. Po ovom metodu analiziraée se izabrani predstavnici svakog od dva navedena tip
pravnog sistema.U tom smislu, predmet analize bi¢e zakonodavstva SAD, Engleske, [talije,
Njemacke i Francuske. Osim toga, bi¢e analizirana rjeSenja u zakonodavstvima bivsih|
jugoslovenskih republika. Takode, analizirace se i praksa medunarodnih sudova (kako ad hoc
tribunala tako i rjeSenja Medunarodnog krivi¢nog suda) po pitanju sporazuma o priznanju
rkrivice.

Za utvrdivanje ucinkovitosti sporazuma o priznanju krivice, te za prepoznavanje
prakti¢nih reperkusija, neizbjezno je sprovesti empirijsko istraZivanje u formi ankete, odnosno
upitnika. Upitnik ¢e biti anoniman, sprovodie se na namjernom uzorku i bi¢e dijelom
btvorenog, dijelom zatvorenog tipa, na velikom uzorku (vise od 30 ispitanika). Pored otvorenih
pitanja gdje ¢e ispitanici svojim rije¢ima unositi odgovore na pitanja i davati komentare,
ispitanici ¢e za odredenu grupu pitanja koja se odnose na vaZnost pojedinih faktora zaj
zakljuSenje Sporazuma imati na raspolaganju Likertovu skalu sa odgovorima od 1 do 5, gdje 1
znadi .nevazno“, a S ,,izrazito vazno®, a ,nezadovoljan“ i ,,jako zadovoljan® pri odredivanjul
stepena njihovog zadovoljstva pojedinim atributima sporazuma o priznanju krivice. Upitnik ¢e

se sprovesti na stratifikovanom uzorku &iji ¢e stratumi ukljuciti nosioce pravosudnih funkcija
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(sudije, tuzioce, advokate krivitare) i struénu javnost (univerzitetske profesore na krivi¢nim|
predmetima) i predstavnike nevladinih organizacija koje se bave zastitom ljudskih prava i
sloboda kako bi se dolo do saznanja o tome kako anketirana lica dozivljavaju ovaj institut, da
li ga smatraju opravdanim, da li ga smatraju potrebnim i prikladnim za pravni sistem Crne Gore
i kakva su njihova iskustva i stavovi povodom prvih nekoliko godina implementacije ovog
instituta; koji su pravci njegove dalje nadgradnje, te da li prakti¢na primjena ovog instituta
postiZze odgovarajuce rezultate.

Neizostavno ¢e biti koris¢enje i drugih pomoénih metoda kao $to su statisticki,
analiticko-sinteticki kao i sistematski.

Na kraju, autor ¢ée, koriste¢i se kritickom metodom, na osnovu rezultata sprovedenog
teorijskog i prakticnog istraZivanja dati zaklju¢na razmatranja o predmetnoj problematici i dati
odgovor na postavljene hipoteze.

B4. Nau¢ni doprinos

Ocekivani naucni doprinos doktorske disertacije ogleda se, prije svega, u njenom
originalnom prilogu u prou¢avanju jednog (za nase prostore) novog procesnog instituta. Naime,
ovo istrazivanje ¢e predstavljati doprinos nauéno istrazivackim naporima ka razja$njavanju
ovog izuzetno znacajnog pitanja. Za razliku od bogate medunarodne literature, domadal
naucna djelatnost je o ovom pitanju tek pocela da raspravlja i donosi relevantne rezultate. Stogal
e ova disertacija predstavljati prvi zna¢ajan doprinos nauénoj analizi ovog vrlo vaZnog
instituta kod nas, a time i vaZan doprinos domacoj nau¢noj literaturi.

Pored toga $to ¢e ova doktorska disertacija biti prva nau¢na analiza sporazuma u ovom
obimu u granicama nase drZave, jo§ znacajniji doprinos trebalo bi da pruzi prilikom rjesavanja
problema koji mogu nastati u praksi prilikom primjene ovog instituta. Sa tim ciljem, nauénil
doprinos ovog istrazivanja ogledaée se i u konkretnim prijedlozima za izmjene vaZedeg
zakonodavstva, odnosno bi¢e ponudeni i konkretni prijedlozi de lege ferenda.

Komparativna analiza ovog instituta koja predstavlja znac¢ajan dio rada, svakako ¢e
doprinijeti boljoj ocjeni naSeg zakonodavstva i prakse i omoguciti njegovo unapredenje
preuzimanjem rjesenja iz uporednog zakonodavstva.

Svakako najveci nauéni doprinos ovog rada predstavljace empririjsko istrazivanje koje
Ce biti sprovedeno u vidu ankete, odnosno upitnika ispunjenih od strane lica koja se sal
Sporazumom o priznanju krivice susrije¢u u praksi. Prije svega, to se odnosi na nosioce
pravosudnih funkcija- sudije, tuZioce, advokate, odnosno na lica koja sa prakti¢ne strane imaju
uvid u primjenu ovog instituta. Takode, veoma je bitno dobiti povratnu informaciju i o
percepciji ovog instituta u javnosti, kako gradani, stru¢na Javnost i NVO sektor doZivljava prve
rezultate u ovoj oblasti. Stoga ¢e anketa obuhvatiti i jedan broj stuéne javnosti (univerziteti,
fakulteti). Na temelju njihovih odgovora doéi ¢e se do podataka o tome §ta oni koji neposredno
primjenjuju ovaj institut misle da istom nedostaje i §ta bi eventualno trebalo mijenjati, pa Ce se
u skladu sa tim i ponuditi odgovarajuéa rjesenja.

[BS. Finansijska i organizaciona izvodljivost istrazivanja

Predstavljeno istrazivanje je u organizacionom i finansijskom smislu u potpunosti
izvodivo u projektovanom periodu.
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Misljenje i prijedlog komisije

Nakon uvida u materijal Polaznih istraZivanja i istraZivackog plana kandidatkinje, a naroditol
na osnovu ekspozea iznesenog na javnoj odbrani i diskusije u kojoj je kandidatkinja na
[competentan nacin odgovorila na postavljena pitanja, Komisija je jednoglasnog misljenja da je
tema 1 planirano istrazivanje u potpunosti originalno i nauéno opravdano i preporucuje ga Vijeéu
Pravnog fakulteta i Senatu UCG na usvajanje. Opravdanost ovog istraivanja ogleda se u cinjenici
da se ovom disertacijom prvi put istrazuje potpuno novi institut domaceg krivicnog postupka ¢ija
Ce primjena tek da dozivi ekspanziju. Na teorijskom planu, ovo istraZivanje ponudiée neophodnal
objasnjenja ovog, po porijeklu, angloamerickog procesnog instituta i predstavljace znacajan|
doprinos domacoj strucnoj literaturi. Takode, pored nesumnjivog nauénog znacaja, ova disertacijal
Ce biti od velikog znacaja i pravosudnoj praksi prilikom problema koji se mogu javiti tokom
primjene ovog instituta. Buduéi da istrazivacki rad kandidatkinje obuhvatio i empirijsko
istraZivanje, odnosno popunjavanje ankete/upitnika od strane onih koji se u praksi bave ovim
institutom, ova disertacija ¢e dati i znacajan doprinos u slucaju eventualne zakonodavéeve

intervencije, odnosno u sluaju izmjena Zakonika o krivi¢nom postupku.

Prijedlog izmjene naslova

(po potrebi predlozZiti izmjenu naslova)

Prijedlog promjene mentora i/ili imenovanje drugog mentora

(titula, ime 1 prezime, ustanova)

Planirana odbrana doktorske disertacije
2019.

Izdvojeno mi§ljenje

(popuniti ukoliko neki ¢lan komisije ima izdvojeno misljenje)

Ime 1 prezime
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UCG

Napomena

(popuniti po potrebi)
ZAKLJUCAK

Predlozena tema po svom sadrzaju odgovara nivou doktorskih studija. DA ' NI
Tema je originalan nauéno-istrazivacki rad koji odgovara meDunarodnim DA | NE
kriterijumima kvaliteta disertacije. s

Kandidat moZe na osnovu sopstvenog akademskog kvaliteta i stecenog znanja DA NE
da uz adckvatno mentorsko voDenje realizuje postavljeni cilj i dokaze hipoteze. e

Komisija za ocjenu podobnosti teme i kandidata
Prof. dr Drago Radulovi¢, Pravni fakultet, Univerzitet Crne

Gore, Ctna Gora _ 74{9} %ﬂbtk{/;d

Prof dr. Bozidar Banovi¢, Fakultet bezbe&hosti, Univerzitet u !2 {1 A Fa i .g?
Beogradu, Schija /i Todi: / =
Prof. dr Velimir Rakocevi¢, Pravni fakultet, Univerzitet Cre | | g

Gore, Crna Gora € (7?5« LB ,Cbczu: cCe
L Podgorict, *

''''' DEKAN
l{éf{wt’f e CL
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PRILOG

PITANJA KOMISIJE ZA OCJENU PODOBNOSTI DOKTORSKE TEZE I
KANDIDATA

Da li ¢e uvodenje ovog instituta uticati na ostvarivanje
jednog od najvaznijih nacela krivicnog postupka- nacela

pravicnosti i kome ée ovaj institut najvise pogodovati?

Da li je opravdana zabrana

Prof. dr Drago Radulovié skl_apanja sp ———
odredenu kategoriju krivi¢nih djela, ukoliko znamo da se za
ista krivicna djela moze dobiti status svjedoka saradnika

\koji ima brojne pogodnosti?

Da li je bilo opravdano dozvoliti mogucnost sklapanja
sporazuma za sva krivicna djela bez obzira na zaptije¢enu
Prof dr. BoZidar Banovi¢ kaznu?

Koji Cete istrazivacki postupak koristiti u analizi sudske]

prakse po pitanju Sporazuma?

Da li smatrate da je ovaj institut u suprotnosti sa nekim od

Prof. dr Velimir Rako&evié osnovnih nacela mjeSovitog krivicnog postupka i ukoliko
Fmatrate— sa kojim?

PITANJA PUBLIKE DATA U PISAN O] FORMI

(Ime i prezime)

(Ime i prezime)

(Ime i prezime)
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